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SECRETARIA COMUN - SECRETARIA GENERAL  
NOTIFICACION POR ESTADO  

 
 

CONTENIDO DE LA NOTIFICACIÓN 
TIPO DE 
PROCESO 

Ordinario de Responsabilidad Fiscal 

ENTIDAD 
AFECTADA 

ADMINISTRACION MUNICIPAL DE LERIDA TOLIMA  

IDENTIFICACION 
PROCESO 

112-119-021 
 

PERSONAS A 
NOTIFICAR 

CAROLINA HURTADO BARRERA con CC. 28.798.494 Y 
OTROS,  a las compañías de seguros LA PRERVISORA SA.  Y 
SEGUROS MUNDIAL SA.   A través de sus apoderados.  

TIPO DE AUTO AUTO INTERLOCUTORIO No. 023 POR MEDIO DEL CUAL  SE 
RESUELVE LA SOLICITUD DE NULIDAD.  
 

FECHA DEL AUTO 1 DE AGOSTO  DE 2022    
              

RECURSOS QUE 
PROCEDEN 

PROCEDE EL RECURSO  DE REPOSICION ANTE LA 
DIRECCION TECNICA DE RESPONSABILIDAD FISCAL Y 
APELACION  ANTE EL DESPACHO DE LA CONTRALORA  
DEPARTAMENTAL,  dentro de los Cinco (5) días siguientes a 
la Notificación de la presente providencia  ( Art. 56  de la 
Ley 610 de 2000)  

 
Se fija el presente ESTADO en un lugar público y  visible de la Cartelera de la Secretaría 
Común – Secretaria General de la Contraloría Departamental del Tolima a las 07:00  a.m., 
del día  3 de Agosto de 2022.  
 

 

 

ESPERANZA MONROY CARRILLO 
Secretaria General 

 
 

NOTA DE DESFIJACION DEL ESTADO  
 
 

El presente ESTADO permaneció fijado en un lugar público y visible de la Secretaría 
Común – Secretaría General de la Contraloría Departamental del Tolima, desde la hora y 
fecha fijada hasta el mismo día 3 de Agosto de 2022  a las 06:00  pm.   
 
 
 
 
 

ESPERANZA MONROY CARRILLO  
Secretaria General 

 
 

Elaboró: Juan J. Canal 
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AUTO INTERLOCUTORIO No. Q23 POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE LA
SOLICITUD DE NULIDAD. RADICADO:  112­119­021

En  la ciudad  de lbagué,  a'  primer (01)­día  del  mes de agosto del  año,  dos mil veint¡dós

(2022),   los   suscr¡tos   func¡onar¡os   de   conocimiento   y   sustanc¡ador   de   la   Dirección
Técnica  de  Responsab¡lidad  Fiscal  de  la  Contraloría  Departamental  del Tolima,  procede

a     proferir    Auto     lnterlocutor¡o     que    dec¡de     nulidad,     dentro     del     Proceso     de
Responsab¡lidad    Fiscal    No    112­119­021,   que   se   ade'anta   ante   la   Administración

Mun¡cipal  de  Lérida ­Tolima,  basado en  lo siguiente:

COM PETENCIA

Este  Despacho  es  competente  para  adelantar eI  Proceso  de  Responsabilidad  Fiscal,  de
conformidad  con  lo  dispuesto  en  los Artículos  268  y s¡guientes,  271  de  la  Constitución
Política  de  Colombia,   Ley  610  de  20OO,  la  Ordenanza  No.   008  de  2001,  el  Auto  de

Asignac¡ón   No.135   del   O7   de   dic¡embre   de   2021,   para   sustanciar   el   procesoi  de

responsabilidad fiscal y demás normas concordantes.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Mot¡va     el     inicio     del     presente     Proceso     de     ResponsabiI¡dad     Fiscal     ante     la

ADMINISTRACION  MUNICIPAL  DE  LERIDA ­TOLIMA,  con  fundamento  en  los  artículos

40   y   41   de   la   Ley   610   de   2000,   teniendo   en   cuenta,   los   hechos   puestos   en
conocimiento,  mediante  memorando  CDT­RM­2021­00005092,  em¡t¡do  por  la  D¡rección

Técnica de Participación Ciudadana, con fecha  de radicado O5 de nov¡embre de 2021,  a
través  del  cua'  traslada  a  esta  D¡rección  el  hallazgo  fiscal  No.  012­142  de  2021  del  O2

de  nov¡embre  de  2021  y  sus  anexos,  correspondiente  al  resultado  de  la  Aud¡toría,
hallazgo que se depone en los siguientes términos:

"í:,J

La   ley   1474   de   2011,   en   su   Artículo   83   establece:   "Superv¡s¡Ón   e   ¡nterventoría
contractual y  Facultades y deberes de  los superv¡sores y  los  interventores.  Con  el  fin
de   proteger   la   moral¡dad   adm¡n¡strat¡va,   de   preven¡r   la   ocurrenc¡a   de   actos   de
corrupción  y  de  tutelar  la  transparencia   de   la   act¡vidad   contractual,   lEs  ent¡dades

públicas  están  obligadas  a  v¡gilar  permanentemente  la  correcta  ejecuc¡ón  del  objeto
contratado a través de un superv¡sor o un ¡nterventor, según corresponda.

La superv¡sión cpnsist¡rá en el segu¡m¡ento técn¡co, administrativo, financiero, contable,

y jurídico que, sobre el  cumplim¡ento del  objeto del contrato, es ejercida _por la  m¡sn]a
ánt¡dad  estatal cuando  no  requ¡eren conoc¡mientos espec¡alizados.  Para  la superv¡sión,
la  Ent¡dad  estatal  podrá  contratar  personal  de  apoyo,  a  través  d€  los  contratos  de

prestac¡Ón de serv¡cios que sean requer¡dos.''

De  ¡gua/  manera,  "La  actuac¡ón  de  los  servidores  públ¡cos  estará  pres¡didg  por  las
reglas  sobre  adm¡n¡stración  de  bienes  ajenos  y  por  los  mandatos  y  post¡l_ados  quE

gobiernan una conducta ajustada a la ética y a la justic¡a" (numeral 4, art¡culo 26 de la
ley 80 de 1993).
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Así mispio, :llos s5rv¡qor_es públ¡cos tendrán en  cons¡derac¡ón que al  celebrar contratos

y  cf,p  l.a  ej!cuc¡Ó_p  de  los _m¡smos,  las  enf¡dades  buscan  el  c­umplim¡ento  de  los  f¡nes
e,stata!es, lp cont¡n!a y eficien!e prestac¡Ón de los servic¡os públ;cos y la  efect¡v¡dad de
los   derech.os  _ e  _¡ntereses   de  ­los   adm¡n¡strados   que   ;olaiJ­ó;;n'  ;o;­­;li;;­;n­¡a
consecuc¡Ón de d¡chos fines.'' (Artículo 3 d`e la _ley 80 ­de  1993).

D_:ntrp.del   pr,oFeso  .au.d¡tor   rf!a.lizado,   sF   ev¡denc¡Ó   que   dentro   de   los   pl¡egos   de
c^ond,¡c¡pnes,  del  €pp.trato  de  lnteNentoría  No.   113  dé  2015,  en  cuanto  'al  ¡ersonal
Profes¡onal se solic¡ta :

­       Director de Proyecto: Ingeniero Eléctr¡co
­       Especial¡sta  Eléctr¡co'.  Ingeniero E/éc±rico

­       Res¡dente: Ingen¡ero Eléclrico

4sí_m.¡smo, .el  !cto  contractual,  ex¡ge  la  presentac¡Ón  de  ¡nformes finales  por parte de
la lnterventori'a.

Dispos¡c¡ones atend¡das parc¡almente en las s¡guientes s¡tuac¡ones:

La  administración  munic¡pal  de  Lérida  Tolima,  suscr¡b¡Ó  contrato  de  lnterventoría  No.
11.3; de  2.915  .cuy_p  ogjeto  _fs  "Interventoría  lécnica,  adm¡n¡strat¡va  y  financiera  a  la
e_laborac¡ón  de  Diseños  Eléctr¡cos  y  Fotométr¡cos,  el  sum¡n¡stro  e  ¡'nstalación  de  las
luminarias  Led  para  la  modern¡zac¡Ón  del  s¡stema  de  Alumbrado  Públ¡co  en  el  sector
Urbano del mun¡cip¡o de Lér¡da Tol¡ma''.

E.n  el_mi_sm_o  order  de  ¡dea5,  dentro  del  lnforme  final  de  lnterventoría,  se  relac¡onan
los s¡gu¡entes costos para el personal exig¡do en los pliegos de condic¡ories como son:

­       D¡rector de Proyecío:  Ingen¡ero Eléctrico.  $9'750.000
­       Espec¡alista  Eléctr¡co:  Ingeniero Eléctrico.  $28'350.000

­       Res¡dente: Ingen¡ero Eléctr¡co. $9'450.000

TOTAL: $47'550.000

Sin  embargo,  dentro  de  la  ejecuc¡Ón  contractual,  no  se  encuentra  /a  actuación  del

p_erso_nal  exigido  en  los  pl¡egos  de  condiciones,  generando  así  una  ut¡l¡dad  extra  no
just¡ficaqa pa.ra e!.F9n_t!a_t_ift_a, _q_ue_ _5e const¡tuye en un presunto detr¡mento patr¡mon¡ai
pf,!_ v_al_or   de   CUARENTA  Y   SIETE   MILLONES   QUINIENTOS   CIN¿UENTA  Y
CINCO MIL PESOS ($47'550.000) M/CTE.

1.    IDENTIFICACION  DE  LA ENTIDAD  ESTATAL AFECTADA

Nombre

NITI

Representante legal

ADMINISTRACION   MUNICIPAL   DE   LERIDA
TOLIMA­
890.702.034­2

MARCO ANTONIO OSPINA VELANDIA,

2.    IDENTIFICACION  DE  LOS  PRESUNTOS  RESPONSABLES  FISCALES

Nombre
Cédula de Ciudadanía
Cargo

CAROLINA HURTADO BARRERA
28.798,494, del  Lérida ­Tolima.

Alcaldesa,  para     la  época  de los hechos.
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Nombre
Cédula de Ciudadanía

Cargo

Nombre
Cédula de Ciudadanía
Cargo

ANGIE STEFANIA LOZANO CASTRO
1.110i507.403 de lbagué ­Tolima.

Superv¡sora, para la época de los hechos.

ALEJANDRA PINEDA POTES   ­
31.999.293  de Cali ­Va­Ile.

Contratista  ­  Interventora,  para  la  época  de  los
hechos.

IDENTIFICACIóN DE LOS TERCEROS CIVILMENTE RESPONSABLES

Compañía Aseguradora

NIT­

No.  De  pó'iza

Vigencia

Valor asegurado
Amparo

PóI¡za

Compañía Aseguradora

NITI

No.  De  póliza

Vigencia

Valor asegurado
Amparo
Póliza

SEGUROS MUNDIAL S.A.

860.037.013­6

100053763

25/02/2016 aI  13/12/2019

$  10.312.496.oo
Cumplimiento de'  contrato y Calidad  del Servicio.

CumpI¡miento  Entidad  EstataI

LA PREVISORA S.A.

860.002.400­2

Óooo386

o1/03/2019 al O1/02/2020

i  20.000.000
Fa'los con  Responsabil'idad  Fiscal

GlobaI  Sector Oficial

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Corresponde  a  la  Contraloría  Departamental  deI  Tolima,  establecer  'a  responsabilidad

que  se  der'ive  de  la  gest¡ón  fiscal,  imponer  las  sanc¡ones  pecuniarias  que  sean  del
caso,  recaudar su  monto y ejercer la jurisdicción coactiva sobre los alcances deducidos
de  la  misma;  Ia  cual  const¡tuye  una  especie  de  responsabilidad  patr¡monial  exigible  a

'os  servidores  públ¡cos  o  a  quienes  desempeñen  funciones  públicas  que  por acción  u
om¡sión y en forma dolosa o culposa causen  un daño al  patr­imonio del  Estado,  al tenor

de lo señalado  en  los artículos  6,  123,  124,  209,  267  inciso 3,  268 y 272  inc¡so  6 de la
Const¡tuc¡ón  Política  de  Colombia,  Ley  42  de  1993,  Ley  610  de  2000,  Ley  1474  de
2011,  Ley  1564  de  2012  Ley  2080  de  2021  y  Decreto  Ley  403  de  2020  y  demás
normas concordantes.

NORMAS SUPERIORES

Artículos  6,  123,  124,  209 y las facultades otorgadas  en  el Titulo X Capitulo  l  art:ículos

267 inciso 3,  268  numeral  5 y 272 inciso 6 de la Const¡tución  Polít¡ca  de Colombia.
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NORMAS LEGALES

y,    Ley610de2000
/    Ley 1474de2011
v~    Ley  1437 de 2011  CPACA

yr    Ley  1564 de 2012 Código General  del  Proceso

/    Decreto­Ley 4O3 de 2020

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

El día  27 de julio  de  2022,  la  compañía  de seguros  LA PREVISORA SIA.,  por intermedio

de  su  apoderado  de  cpnfianza  el  Dr.  OSCAR IVAN  VILLANUEVA SEPULVEDA,  presentó

en  un  (01)  folio,  vía  correo  electrónico,   escrito  de  nulidad  según  radicado  de entrada

No  CDT­RE­2022­00002942,  solic¡tando  se  decrete  la  nulidad  del  acto  de  vinculac¡ón

del tercero llamado en garantía, con base en lo siguiente:

"Í.,J

Confo_rpe  al  artículo  44  de  la  Ley  610  de  2000  en  donde  se  establece  los
requ¡s¡tos para  la v¡nculac¡Ón al garante y con ello  la  ex¡stenc¡a  del  contrato de
seg.u!o y.en.v.ista  qu€ al .hacer las  consultas  en  la  compañía  y  no  encontrar  la
ex¡stepc!p  del contrato de seguro que se ve  reflejado én  la  áól¡za  No 9000386
se so/¡c¡ta.

L3_d_ffy¡pc_ulación   de   la   compañía   LA  PREVISORA  S.A.   COMPAÑÍA  DE
S_EP!ROS.p?r, ¡nexistencia de la póliza No 9000386. En caso negativo
a esta pet¡ción,

Se solicita:
­      S_e_s.¡.%_a__dfc.re±a!  !a__n_u_l¡!_a~_d± _d_el_a_cto_  de   v¡nculac¡Ón   de   la   compañía   LA

P.§_EVI^S^O^P£_S_.A €OMPA.ÑÍA DE SEGUPOS por inexistencia d; la pól¡zá

T_3_:___9_fl?fI_3P6,  so.l?   er   lo   .qfle  _toF9_ a.  i?   vincuiac¡ón   de   ia   compañía   q­Je
represento en los términos del art.109 de la ley 1474 de 2011.  (...)''

CONSIDERANDOS

Con  el  propósito  de  bri'ndar  pronunciamiento  frente  a  la  nulidad  propuesta  por  eI  Dr.
OSCAR   IVAN   VILLANUEVA   SEPULVEDA,   quien   actúa   en   calidad   de   apoderado   de

confianza  de  la   compañía   LA  PREVISORA  S.A,,  est:e  despacho  considera   importante

traer a  colación  el  artículo 36 de la  Ley 610 de 2000, el  cual dispone:

"£^KI_I_C_!_L_3,_3S,,_ fA~USflE§ .PE .NULIDAD. Son _causales  de  nulidad  en  el  proceso

d,e_ r.=^f_o_!s±a_bi!!,adJ fis_c_!l  la falt?  ge comp€tfnc¡3 del func¡onar¡o pi­r; ­¿;;¿áirr;­f­Ji­;r;
l?  yi_olpc¡4r  !el  derechp .de  defen_sa  c¡el  ¡mpl¡cado;   o  la  combr;Jaáá­­­ei:t:n­á;íe
¡rregul.a_r¡daqes s_ust?nc¡ales que afecten  el  debido  broceso.  La 'nul¡dad  si¡i ­J;;;­et;áa

por el func¡onario de conoc¡m¡ento del proceso.

Lo   anterior  se   hace   para   establecer  si   las  causales   de   nulidad   propuestas   por  el
recur.r£nte, se encuentran enmarcadas dentro de las establecidas por la  norma traída a
colacion.
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rgumentado  por el  recurrente como causal  de  nuI¡dad,  relacionada  conndelacompañíaaseguradora,ensuca'idaddetercerollamadoenapresuntainex¡stenc¡adelapólizademanejosect:oroficiaINo,despachoconsideraquenoestállamadaaprosperar,todavezqueocumentosquesoportanelhallazgoO12­142de2021obranteafolio7sepuedeev¡denciar,queelnúmerodepólizaporelcualsevinculaalauradoraLAPREVISORAS,A.,correspondeala¡ndicada_enelautode5deI19dejul­iode2022|eloanteriorytenieñdóéhcuentaquelaaperturadelpro.c,ésode`fiscalNo,112­119­021,corresp.ondealunaetapadeinvestigacion,estederáeneltranscursodelm'Ismo,adecretardeoficiounapruebaporlsepuedanesclarecerla'objeciónrealizadaporelapoderadodecompañíaaseguradora,ydeesamaneraprocederadecidirdefondoculac¡Ónonodeltercerollamadoengarantía.

Así  mismo  eI  Despacho  al  retoñiar  el  artículo  36  de  la  Ley  610  de  2000  no  observa
ninguna   causal   de   nulidad,   hab­Ida   cuenta   que   es   competente   para   adelantar   la

presente investigación  de carácter fiscal,  ha otorgado  plenas garantías a  los presuntos
responsables  fiscales  para  que  presenten  sus  aclaraciones,  aporten  las  pruebas  que
tengan   en  .su   poder   o   solicitar   la   práct'ica   de   otras,   encaminadas   a   esclarecer  y
desvirtuar  el  presunto  daño  y  tampoco  se  observan  irregu'aridades  sustanc'iales  que
afecten el  deb¡do  pro®ceso de las personas aquí v¡nculadas,

En  conclus¡ón,  es  claro  que  la  Dirección  Técnica  de  Responsabil¡dad  fiscal  no  podrá

atender  favorablemente   la , solicitud   de   nulidad   propuesta   por  el   Dr.   OSCAR  IVAN
VILLANUEVA SEPULVEDA,  pues si  bien aporta  pantallazos que  muestra  la no existencia

de la pól¡za, tamb'ién es cierto que en el exped¡ente obra un documento que demuestra
la  existenc¡a  de la  m­isma,  razón  por la  cual  se procederá  en  esta  etapa  procesal y por
intermed'Io de la práctica de pruebas con el esclarecim¡ento de este hechoI

De  conformidad  con  lo  anterior,  la  Direcc­ión  Técnica  de  Responsabil¡dad  Fiscal  de  la

Contraloría Departamental del ToI¡ma,

RESUELVE

ARTÍCULO    PRIMERO.­    ReconoJcer    Personería   jurídica,    a    la    sociedad    O.I.V,S
LAWYERS  S.A.Si,  identificada  con  NitI  901.217,298­9  representada  legalmente  por  el

Dr.  OSCAR IVAN  VILLANUEVA  SEPULVEDA,  ¡dent¡f¡cado  con  la  cédula    No.  93,414.517

de lbaguéi, y portador de la tarjeta profesional  No.  134.101 del Consejo Superior de la
Judicatura,  para  actuar  en  nombre  y  representación  de  la  compañía  LA  PREVISORA
SIA.,   identificada   con   N¡t.   860.002i400­2,   en   los   términos   conferidos,   en   poder

espec¡al.

ARTÍCULO    SEGUNDO.­    Negar,    al    Dr.    OSCAR   IVAN   VILLANUEVA   SEPULVEDA,

¡dentificado   con   la   cédula      Noi   93.414.517   de   lbaguéi,   y   portador  de   la   tarjeta

profesional   NoI   134.101  del  Consejo  Superior  de  la  Judicatura,  en  su   condición  de
apoderado  de  la  compañía  lA  PREVISORA  S,Ai,  la  solicitud  de  nulidad  propuesta  aI
Auto  de Apertura  NoI  O35  del  19  de julio de 2022,  de conformidad  con  lo expuesto en
la parte cons­iderativa del presente proveído.

ARTÍCULO  TERCERO.­   Not­ificar  por  Estado  el  conten¡do  del   presente  Auto  a  las
s­iguientes personas:
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REG ISTRO
AUTO INTERLOCUTORIO QUE DECIDE O DECRETA NU

Proceso:  RF­Responsabmdad  F¡scal
CÓdigo­  RRF­019

LIDADV.,

ersIOn.  01­CAROLINAHURTADOBARRERA,¡dentificadaconceduladeciudadani'aNo.28I798.494,delLérida­Tolima,encalidaddeAlcaldesa,paralaépocadeloshechos.

ANGIE  STEFANIA LOZANO  CASTRO,  ¡dentificada  con  cedula  de ciudadani'a
Noi  lI110.507.403  de  lbagué  ­Tolima,  en  calidad  de  Secretaria  de  Planeac¡ón
­Supervisora, para la época de los hechos.

ALEJANDRA   PINEDA   POTES,   ident¡ficada   con   cedula   de   ciudadanía   No.
31.999.293  de  Cali  ­  Valle,  en  calidad  de  Contratista  ­  Interventora,  para  la

época de los hechos.
­      SEGUROS MUNPIAL S.A., ¡dent¡ficada  con  NitI  860.037.013­6i
­      LA  PREVISORA  S,A.,  ¡dentificada  con  NI­t,  860.002.400­2,  por  intermed¡o  de

su  apoderado de confianza  eI  Dri  OSCAR IVAN VILLANUEVA SEPULVEDA,
ident¡ficado  con  la  cédula   No.  93.414.517  de lbagué,,  y  portador de  la  tarjeta

profes¡onaI  No.134i101  deI Consejo Superior de la Judicatura.

Haciéndoles saber que contra el  presente auto,   proceden  los recursos de  Reposjc¡ón y
A.pelacjón   ante   el   Despacho   del   señor   Contralor,   dentro   de   los   cinco   (05)   diJas

slguientes  a  la  notificación  de  est:e  aut:o  de  conformidad  con  el  artículo  56  de  la  Ley

610 de 2000.

ARTÍCULO  CUARTO.­   Reml'tase  a   la   Secretaría   General   y  Común   para   lo  de  su
competencia.
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Doctora Esperanza Monroy Carrillo, Secretaria General

D¡rector Técn¡co De Responsabilidad F¡scal

Envío Auto Que Niega Nulidad  No.  023  Del OI  De Agosto De 2022,  Dentro DeI Pri 112­

119­021.

Con  el  fin  de  dar cumplimiento  a  lo  d¡spuesto  en  la  Resoluc¡ón  No.193  del  20 jun¡o  de  2012,  y  al  Auto

que   Niega   Nulidad No.   023 del  Ol  de   agosto   de  2022,   allego   a  su   despacho   en   mencionado  auto

profer'ido  dentro  del  PRF  No.112­119­021,  que  se  adelanta  ante  la Adm¡nistración  Municipal  de  Ler¡da,

con e' fin de que se suria e' tram'ite respectivo.

Anexo:  3 folios

Cordialmente,

CRISTHIAN  RICARDO ABELLO ZAPATA

Transc.riptor­. ANDRES MAURICIO AYALA MuNAR
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